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บทคัดย่อ 
 

การศึกษาคร้ังน้ีมีวตัถุประสงค์เพื่อประเมินมวลชีวภาพเหนือพื้นดินและติดตามการเปล่ียนแปลง
สัดส่วนของคาร์บอนต่อไนโตรเจนของหญา้ก่อนและหลงัชิงเผาในช่วงอายุท่ีแตกต่างกนั ในเขตรักษาพนัธ์ุ
สัตวป่์าทุ่งใหญ่นเรศวรดา้นตะวนัออก ดว้ยวิธีการสุ่มจุดวางแปลงถาวรขนาด 1×1 เมตร จ านวน 260 แปลง 
เพื่อเก็บมวลชีวภาพเหนือดินทั้งหมด ผลการศึกษา พบวา่ปริมาณมวลชีวภาพเหนือพื้นดินของพืชรวมก่อน
การชิงเผาในพื้นท่ีอายุน้อยกว่า 2  อายุ 4 และ  12 เดือน เท่ากบั (mean±SE) 134.68±15.03, 205.15±17.70 
และ 398.81±29.70 กรัมต่อตารางเมตร ตามล าดบั มวลชีวภาพเหนือพื้นดินของพืชรวมภายหลงัการเผามีมวล
ชีวภาพลดลงและมีความแตกต่างกนัระหวา่งชั้นอายอุยา่งมีนยัส าคญัทางสถิติ (p<0.05) โดยหญา้ท่ีมีอายุนอ้ย 
(2 และ 4 เดือน) มีมวลชีวภาพเหนือพื้นดินต ่ากว่าหญ้าท่ีมีอายุมาก (12 เดือน) อย่างชัดเจน มีค่าเท่ากบั  
1.17±0.14, 1.59±0.17 และ3.03±0.26 ตนัต่อเฮกตาร์ ตามล าดับ แตกต่างจากสัดส่วนของคาร์บอนต่อ
ไนโตรเจน (C:N ratio) เปอร์เซ็นตไ์นโตรเจน และปริมาณโปรตีนหยาบ ท่ีพบวา่ในพื้นท่ีหญา้อายุนอ้ย (2, 3 
และ 4 เดือน) มีค่าสูงกวา่หญา้อายุมาก (12 เดือน) อยา่งมีนยัส าคญัทางสถิติ (p<0.05) แสดงใหเ้ห็นวา่ หญา้ท่ี
มีอายนุอ้ยกวา่ 4 เดือน ภายหลงัการชิงเผามีคุณค่าดา้นโภชนาการแก่สัตวป่์าไดดี้กวา่หญา้อาย ุ12 เดือน ดงันั้น 
การวางแผนการจดัการชิงเผาอยา่งเป็นระบบในพื้นท่ีเขตรักษาพนัธ์ุสัตวป่์าจึงมีความจ าเป็นตอ้งด าเนินการ
เพื่อเพิ่มศกัยภาพการรองรับของพื้นท่ีในการประชากรสัตวป่์าโดยเฉพาะแหล่งอาหารต่อไป 
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ABSTRACT 
 

The objective of this study aimed to compare the aboveground biomass (ABG) and the proportion 
of carbon and nitrogen of grasses between before and after prescribed burning treatment at different ages in 
the grassland at Thung Yai Naresuan Eastern Wildlife Sanctuary.  Sample plots, 1  m × 1  m, for collecting 
ABG were randomly set up with total 260 plots. The results showed that the total amount before prescribed 
burning of ABG of the plants in the area less than 2 and 4 months and 12 months (mean ± SE) were 134.68 
± 15.03, 205.15 ± 17.70 and 398.81 ± 29.70 g.m-2, respectively. The ABG of all plants after burnt was 
decreased and significantly different (p <0.05) between grass ages. The younger grass ages (2 and 4 months) 
had low ABG than older grass age (12 months) which value was 1.17±0.14 , 1.59±0.17  and 3.03±0.26 
ton.ha-1, respectively. Contrasting results were found in the ratio of carbon and nitrogen (C: N ratio), 
percentage of nitrogen and the amount of coarse protein. They had significantly different (p <0.05) between 
grass ages which younger grass ages (2 , 3  and 4  months) had higher value than old age (12 months). 
Indicating younger grass ages with less than 4 months after burnt had more nutritious value for wildlife than 
older aged (12  months). Thus, prescribe burning system should establish in the wildlife sanctuaries to 
promote the carrying capacity for sustainable wildlife management, particular food resources. 
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บทน า 

หญ้าเป็นพืชปีเดียว (annual plant) หรือ

อาจเป็นพืชหลายปี สังเกตได้จากวฏัจกัรชีวิตท่ี

แสดงออกทางสัณฐานวทิยา หากเป็นพืชปีเดียวจะ

มีวฏัจกัรชีวิตเกิดข้ึนสมบูรณ์ภายใน 1 ปี แลว้ตาย

ภายหลังจากท่ีออกดอกและติดผล ส่วนหญ้าท่ี

เป็นพืชหลายปีมีการสร้างหน่อใหม่ทุกปี มีการ

ออกดอกติดผลไม่พร้อมกนั เน่ืองจากแต่ละตน้มี

อายุไม่เท่ากนั (Ngernsangsuey, 2017) ในพื้นท่ีท่ี

ส่วนใหญ่มีพืชวงศ์หญา้ หรือคล้ายหญา้กระจาย

อยู่ตามธรรมชาติเรียกว่า  “ทุ่งหญ้า” (Wright, 

2001) ประมาณกันว่าหน่ึงในส่ีของพื้นท่ีดินบน

โลกเป็นทุ่งหญ้า (Thadsi, 2004) ทุ่งหญ้ายงัเป็น

ทรัพยากรธรรมชาติท่ีสามารถเกิดข้ึน ทดแทน 

และรักษาให้คงอยูไ่ดเ้ช่นเดียวกบัทรัพยากรป่าไม ้

แต่แตกต่างกนัตรงท่ีป่าไมน้ั้นเก่ียวขอ้งกบัตน้ไม้

ใหญ่ ส่วนทุ่งหญา้เก่ียวขอ้งกบัหญา้และพืชขนาด

เล็ก ท่ีอยู่ตามป่า  ท่ีสัตว์ป่า กินเป็นอาหารได้  

(Ruangpanich, 2015) และหญา้ยงัมีความทนทาน

ต่อการถูกแทะเล็มสูง (Chaiyarat, 2015) นอกจาก

เป็นแหล่งอาหารสัตว์ป่าแล้ว หญา้ยงัมีส่วนช่วย

อนุรักษดิ์นและน ้าดว้ยเช่นกนั (Thasri, 2005)  

เขตรักษาพนัธ์ุสัตว์ป่าทุ่งใหญ่นเรศวร

ดา้นตะวนัออก เป็นส่วนหน่ึงของพื้นท่ีมรดกโลก

ทุ่งใหญ่-ห้วยขาแข้ง มีพื้นท่ีทุ่งหญ้าเป็นแหล่ง

อาหารท่ีสมบูรณ์ส าหรับสัตว์ป่ากินพืช โดยพื้นท่ี

ทุ่งหญา้ส่วนใหญ่มีลกัษณะเป็นทุ่งหญา้เขตร้อนท่ี

เกิดจากการกระท าของมนุษยใ์นอดีต (Marod and 

Kutintara, 2009) ส าหรับการจัดการประชากร

สัตว์ป่าจ า เป็นต้องอาศัยปัจจัยพื้นฐานหลาย

ประเภท เช่น แหล่งน ้ า  ท่ีหลบภัย และแหล่ง

อาหาร (Marod, 2012) ในพื้นท่ีเขตรักษาพนัธ์ุสัตว์

ป่าทุ่งใหญ่นเรศวรด้านตะวนัออก มีการจดัการ

แหล่งน ้ าและพื้ น ท่ีหลบภัยให้ เหมาะสมต่อ

ประชากรสัตวป่์าตลอดทั้งปี แต่แหล่งอาหารยงั

ไม่ได้รับการจัดการให้เหมาะสมกับประชากร

สัตวป่์าท่ีมีในพื้นท่ี การจดัการแหล่งอาหารเพื่อ

สัตวป่์าจึงมีความส าคญัอยา่งยิ่ง เพราะอาหารเป็น

ปัจจยัส าคญัท่ีสัตวป่์าตอ้งการ เน่ืองจากสัตวป่์าท่ี

อาศัยอยู่ในพื้น ท่ี ท่ีอาหารอุดมสมบูรณ์มัก มี

ร่างกายสมบูรณ์แข็งแรง และอตัราการขยายพนัธ์ุ

เพิ่มมากข้ึน (Suksawang and Nuthong, 2017)  

การชิงเผาเป็นวิธีหน่ึงของการเผาตาม
ก าหนด (Prescribe burning) เป็นการใชป้ระโยชน์
จากไฟเพื่อการจดัการป่าไม ้ เป็นการเผาในช่วง
ก่อนถึงฤดูไฟป่า และมีการควบคุมและดูแล 
(Akkhakarakar et al., 1996)  ท า ให้ เ กิ ดคว าม
รุนแรงและมีผลกระทบต่อธรรมชาติน้อยลง 
(Towne and Craine, 2014)  การใช้ไฟป่าในการ
จดัการทุ่งหญา้เพื่อให้เกิดหญา้ระบดัเพียงพอต่อ
ประชากรสัตวกิ์นพืชในพื้นท่ีเป็นวิธีท่ีสะดวก ใช้
จ  านวนคนและงบประมาณในการจัดการน้อย 
โดยไฟจากการชิงเผามีผลกบัการกระจายของพืช
และวัฏจักรคา ร์บอน (Bowman et al., 2009) 
นอกจากน้ียงัเป็นตวัช่วยในการคดัเลือกชนิดพืช
ให้คงอยู่ในระบบนิเวศท่ีมกัเกิดไฟป่าเป็นประจ า 
(Bond and Keeley, 2005) ในระบบนิเวศทุ่งหญ้า 
ไฟป่านับเป็นปัจจยัท่ีจ  าเป็นต่อการคงอยู่ของทุ่ง
หญ้า และเป็นการย่นระยะเวลาการหมุนเวียน
สารอาหารภายในระบบนิเวศ (Akkharakkhar, 
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2003) ตามรายงานของ Nakmuenwai (2002) ระบุ
วา่หากไม่มีการเกิดไฟป่าไหมทุ้่งหญา้ในเขตรักษา
พนัธ์ุสัตวป่์าทุ่งใหญ่นเรศวรด้านตะวนัออกเป็น
เวลานานสังคมพืชจะเปล่ียนแปลงขั้นทดแทนไป
เป็นป่าท่ีมีลักษณะคล้ายกับพื้นท่ีป่าโดยรอบ 
ส่งผลให้พื้นท่ีทุ่งหญ้าซ่ึงเป็นแหล่งอาหารของ
สัตวป่์าก็ค่อย ๆ ลดลง และมีผลไปถึงศกัยภาพการ
รองรับประชากรของสัตวป่์าในพื้นท่ีแห่งน้ีลดลง
ไปด้วย อย่างไรก็ตาม ในการจดัการระบบนิเวศ
ทุ่งหญ้าแห่งน้ีด้วยไฟป่าให้เกิดประสิทธิภาพ
สูงสุดและมีความย ัง่ยืนจึงจ าเป็นอย่างยิ่งท่ีต้องมี
ความรู้ความเขา้ใจในระบบนิเวศทุ่งหญา้ท่ีมีการ
ตอบสนองต่อไฟป่าอยา่งไรเพื่อเป็นการหลีกเล่ียง
ผลกระทบด้านลบ ท่ีจะ เ กิด ข้ึนในภายหลัง 
(Driscoll et al., 2010) ดงันั้น จึงควรมีการจดัการ
ชิงเผาทุ่งหญ้าท่ีเหมาะสมเพื่อให้เกิดสมดุลต่อ
ระบบนิเวศโดยรวม จึงน ามาสู่วตัถุประสงค์ใน
การศึกษาคร้ังน้ีคือ เพื่อประเมินมวลชีวภาพเหนือ
พื้นดินและติดตามการเปล่ียนแปลงมวลชีวภาพ
เหนือพื้นดินของหญ้าก่อนและหลังการชิงเผา 
บริเวณพื้นทุ่งหญ้า ในเขตรักษาพนัธ์ุสัตวป่์าทุ่ง
ใหญ่นเรศวรดา้นตะวนัออก จงัหวดัตาก 

 

อุปกรณ์และวธีิการ 

1. พืน้ทีศึ่กษา 
เ ขต รักษ าพัน ธ์ุ ทุ่ ง ให ญ่น เ รศว รด้ า น

ตะวนัออก ตั้งอยู่ในต าบลแม่ละมุง้ อ าเภออุม้ผาง 
จังหวัดต าก  มีพื้ น ท่ีทั้ งหมด  9 4 8 , 4 3 8  ไ ร่  
( Department of National Parks, Wildlife and 
Plant Conservation, 2017)  ก า ร ศึ ก ษ า ค ร้ั ง น้ี
คดัเลือกพื้นท่ีท่ีเป็นบริเวณพื้นท่ีทุ่งหญา้ซ่ึงคิดเป็น

ร้อยละ 1.82 ของพื้นท่ีทั้ งหมด หรือคิดเ ป็น 
17,261.57 ไร่ (2,761.85 เฮกตาร์)  
 

2. การเกบ็ข้อมูล 
การประเมินมวลชีวภาพเหนือพื้นดินของ

หญา้บริเวณพื้นท่ีชิงเผา ท าไดโ้ดยแบ่งพื้นทุ่งหญา้
ออกเป็น 6 พื้นท่ี และก าหนดจุดส ารวจในทุ่งหญา้
ทั้ง 6 พื้นท่ีนั้น ท าการสุ่มวางแปลงให้ครอบคลุม
ปัจจยัท่ีมีผลต่อพื้นท่ีมากท่ีสุด ไดแ้ก่ ความสูงจาก
ระดบัน ้ าทะเลปานกลาง ทิศดา้นลาด ลกัษณะดิน 
และระยะห่างจากขอบป่า ท าการบนัทึกค่าพิกัด
ของจุดส ารวจ โดยใช้ระบบพิกัด  Universal 
Transverse Mercator (UTM) WGS84  

ในแต่ละจุดส ารวจด าเนินการวางแปลง
ถาวรเป็นแปลงขนาด 1×1 เมตร จ านวน 4 แปลง 
ตามทิศเหนือ-ใต ้และตะวนัออก-ตะวนัตก ห่าง
ออกไปจากจุดส ารวจทิศละ 10 เมตร ในการเก็บ
ขอ้มูลใชก้รอบรูปส่ีเหล่ียม ขนาด 1×1 เมตร ท่ีได้
แบ่งเป็นช่องขนาด 10×10 เซนติเมตร จ านวน 100 
ช่อง วดัการกระจายของหญ้าในแปลงตามการ
ปรากฎในแต่ละช่อง และสุ่มวดัความสูงของหญา้
ในช่องท่ี 2, 9, 15, 22, 29, 36, 42, 49, 55, 62, 69, 
76, 82, 89 และ95 ตามล าดบั หลงัจากท่ีวดัความ
สูงของหญ้าแล้วท าการถ่ายภาพในแนวตั้ งฉาก
และแนวระนาบกบัแปลง เม่ือถ่ายภาพเสร็จแลว้
ท าการสุ่มเก็บตัวอย่างพืชสองแปลงในทิศตรง
ขา้มกนั โดยการเก็บทั้งหมดในแปลงยอ่ย และท า
การแยกเป็นกลุ่มหญา้และกลุ่มท่ีไม่ใช่หญา้  
ตดัพืชในแปลงแบบชิดดินเพื่อให้ไดพ้ืชตวัอย่าง
ทั้งหมดในแปลง น าตวัอย่างพืชท่ีได้ใส่แผงอัด
พรรณไม้ โดยแยกพืชตามลักษณะวิสัย (habit) 
ตามรูปแบบของ Office of the Forest Herbarium 
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(2014) ไดแ้ก่ ไมพุ้ม่ (Shrub) ไมล้ม้ลุก (Forb) และ 
หญา้ (Grass) เพื่อน ามาตากให้แห้ง เม่ือตวัอย่าง
พืชแห้งแลว้น าเฉพาะหญา้ออกจากแผงอดัพรรณ
ไมม้าตดัเป็นช้ินความยาวประมาณ 3-5 เซนติเมตร 
และน าไปอบให้แห้ง ในตูอ้บท่ีอุณหภูมิ 80 องศา 
เ ป็ น เ ว ล า  2 4  ชั่ ว โ ม ง  ( Sirimakron and 
Sukmasuang, 2009)  
 

3. การวเิคราะห์ข้อมูล 

น าหญา้ท่ีอบแห้งแล้วมาชั่งน ้ าหนักและ

สุ่มตัวอย่างหญ้าเพื่อส่งไปวิเคราะห์สัดส่วน

คาร์บอนต่อไนโตรเจน (C:N ratio) ท่ีโครงการ

พฒันาวิชาการดิน ปุ๋ย และส่ิงแวดล้อม ภาควิชา

ปฐพีวทิยา คณะเกษตร มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร์ 

เม่ือเก็บข้อมูลก่อนชิงเผาในพื้นท่ีดังกล่าวเสร็จ

ตามก าหนดแล้วจึงเร่ิมท าการชิงเผาทุ่งหญ้าท่ีมี

อายุ 1 ปี ตามพื้นท่ีท่ีก าหนดไว ้เพื่อติดตามขอ้มูล

หลงัชิงเผาของหญา้ท่ีมีอายุระหว่าง 2 ถึง 4 เดือน 

โดยติดตามจากแปลงถาวรท่ีวางไวก่้อนชิงเผา 

พร้อมทั้งค  านวณค่าสถิติเชิงพรรณนาของปริมาณ

มวลชีวภาพ สัดส่วนคาร์บอน และใชค้่ามาตรฐาน 

6.24 คูณกับไนโตรเจนเป็นค่าโปรตีนหยาบ 

(Crude protein)  ในแ ต่ละ ช่ ว งอายุของหญ้า 

(Magomya et al., 2014) วิเคราะห์ข้อมูลโดยการ

เปรียบเทียบค่าเฉล่ียของมวลชีวภาพเหนือพื้นดิน 

และค่าเฉล่ียของสัดส่วนคาร์บอนต่อไนโตรเจน

ทั้งก่อนและหลงัชิงเผาในแต่ละช่วงอายุของหญา้ 

โดยใช้ One-way Anova และPost Hoc Tests เพื่อ

ทดสอบความแตกต่างระหว่างคู่  และท าการ

พิจารณาความแตกต่างท่ีระดบัความเช่ือมัน่ 95 % 

(P < 0.05)  
 

ผลและวจิารณ์ 

1. ปริมาณมวลชีวภาพ 

ผลการศึกษาพบว่าก่อนชิงเผาปริมาณ

มวลชีวภาพเหนือพื้นดินของพืชรวมในทุ่งหญา้ท่ี

มีอายุ 2, 4 และ 12 เดือน โดยใช้แปลงตวัอย่าง

จ านวน 68, 44 และ 148 แปลง ตามล าดับ มีค่า

เท่ากับ 134.68±15.03, 205.15±17.70 และ 

398.81±29.70 กรัมต่อตารางเมตร ตามล าดบั โดย

สามารถจ าแนกปริมาณมวลชีวภาพเหนือพื้นดิน

ตามวิสัยในแต่ละชั้นอายุ คือ 2, 4 และ 12 เดือน 

ส าหรับไมพุ้่ม มีค่าเท่ากบั 2.92±1.80, 14.62±7.23 

และ 27.74±8.53 กรัมต่อตารางเมตร ตามล าดบั 

วสิัยไมล้ม้ลุก มีค่าเท่ากบั 14.97±5.55, 30.42±6.44 

และ 63.46±8.43 กรัมต่อตารางเมตร ตามล าดบั 

และหญา้มีค่าเท่ากบั 116.82±13.64, 159.08±17.05 

และ 302.47±25.49 กรัมต่อตารางเมตร ตามล าดบั 

(Table 1 and Figure 1) เม่ือก าหนดให้พืชก่อนชิง

เผาทั้งหมดมีอายุเป็น 12 เดือน แสดงให้เห็นว่า

หลงัการชิงเผาปริมาณของมวลชีวภาพพืชลดลง 

สอดคลอ้งกบัรายงงานของ Rideout-Hanzak et al. 

(2019) นอกจากน้ี Sirimakron and Sukmasuang 

(2009) ได้รายงานผลของไฟจากการเผาตาม

ก าหนดต่อการใชถ่ิ้นท่ีอาศยัของสัตวกิ์นพืชขนาด

ใหญ่ในเขตรักษาพนัธ์ุสัตว์ป่าห้วยขาแข้ง และ

พบว่าหลงัจากการเผามีปริมาณมวลชีวภาพของ

กลา้ไม ้และหญา้ลดลงเช่นเดียวกนั  
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Table 1 Descriptive information of aboveground biomass content. 

 
Age 

(month) 
N Mean 

Std. 
Error 

95% confidence interval for mean 

Lower Bound Upper Bound 

Total (g.m-2) 
2 68 134.67 15.03 104.66 164.67 
4 44 205.15 17.70 169.46 240.84 

12 148 398.82 29.70 340.13 457.50 
 Total 260 296.96 19.08 259.39 334.52 

Shrub (g.m-2) 

2 67 2.92 1.80 -0.68 6.52 
4 44 14.62 7.23 0.04 29.20 

12 148 27.74 8.53 10.89 44.60 
Total 259 19.09 5.08 9.09 29.10 

Forb (g.m-2) 2 68 14.97 5.55 3.90 26.04 
 4 44 30.42 6.44 17.44 43.40 
 12 148 63.46 8.43 46.81 80.12 
 Total 260 45.19 5.29 34.77 55.61 

Grass (g.m-2) 
 

2 
4 

68 
44 

116.82 
159.08 

13.64 
17.05 

89.61 114.04 
124.70 193.45 

 12 148 302.47 25.49 252.09 352.85 
 Total 260 229.65 16.08 129.99 261.31 

 

จากการวิเคราะห์ขอ้มูลเพื่อเปรียบเทียบ

ความแตกต่างของปริมาณของมวลชีวภาพเหนือ

พื้นดินก่อนและหลงัเผาพบว่าพืชรวม ไมล้้มลุก 

และหญา้มีปริมาณมวลชีวภาพแตกต่างกนัอย่างมี

นัยส าคญัทางสถิติ (p<0.05) ส่วนไม้พุ่มมีความ

แตกต่างกนัอยา่งไม่มีนยัส าคญัทางสถิติ (p>0.05) 

เน่ืองจากในพื้นท่ีทุ่งหญ้ามักเกิดไฟป่าข้ึนเป็น

ประจ าท าใหพ้ืชท่ีเป็นไมพุ้ม่ในพื้นท่ีมีการปรับตวั

ทนไฟให้เข้ากับระบบนิเวศ ท าให้ไฟป่าส่งผล

กระทบต่อพืชนอ้ยลง (Keeley et al., 2011) 

ผลจากการเปรียบเทียบความแตกต่าง

ของปริมาณของมวลชีวภาพเหนือพื้นดินก่อนและ

หลังชิงเผาในแต่ละช่วงอายุ โดยเปรียบเทียบ

ระหว่างช่วงอายุ 2 , 4 และ 12 เดือน พบว่ามวล

ชีวภาพพืชรวม ไมล้ม้ลุก และหญา้ ท่ีมีอายหุลงัชิง

เผาน้อยกว่า 2 และ 4 เดือน มีความแตกต่างจาก

อายุ 12 เดือนอย่างมีนยัส าคญัทางสถิติ (p<0.05) 

ไม้พุ่มท่ีอายุหลังชิงเผา 2 เดือน มีปริมาณมวล

ชีวภาพแตกต่างจากอายุ 12 เดือนอยา่งมีนยัส าคญั

ทางสถิติ (p<0.05) พืชรวม ไมพุ้่ม ไมล้ม้ลุก และ
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หญา้ ท่ีมีอายหุลงัเผา 2 เดือนมีปริมาณมวลชีวภาพ

แตกต่างจากอายุ 4 เดือน อย่างไม่มีนยัส าคญัทาง

สถิติ (p>0.05) ส่วนไมพุ้่มท่ีมีอายหุลงัเผา 4 เดือน 

มีปริมาณมวลชีวภาพแตกต่างจากอายุ 2 เดือน

อยา่งไม่มีนยัส าคญัทางสถิติ (p>0.05)  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Figure 1 Aboveground biomass amount of plants habits according to age 2, 4 and 12 months; Where (A) 
the amount of biomass of the total plant (B) the amount of biomass of the shrub (C) the amount of biomass 
of the forb and (D) the amount of biomass of the grass. 
 
เม่ือทราบปริมาณมวลชีวภาพเหนือพื้นดินของ
หญ้าโดยเฉล่ียท่ีได้จากแปลงตัวอย่างในแต่ละ
พื้นท่ีแล้ว สามารถค านวณปริมาณมวลชีวภาพ
เหนือพื้นดินของหญา้อายุ 2, 4 และ 12 เดือนต่อ
พื้นท่ีได้ดังน้ี หญ้าท่ีมีอายุน้อยกว่า 2 เดือนมี
ปริมาณมวลชีวภาพเหนือพื้นดิน 1.17±0.14 ตนั
ต่อเฮกตาร์ (คิดเป็นปริมาณหญา้ทั้งหมดของพื้นท่ี

เท่ากบั 3,226.49±376.60 ตนั) หญา้ท่ีมีอาย ุ4 เดือน
มีปริมาณมวลชีวภาพเหนือพื้นดิน 1.59±0.17 ตนั
ต่อเฮกตาร์ (คิดเป็นปริมาณหญา้ทั้งหมดของพื้นท่ี
เท่ากบั 4,393.48±470.77 ตนั) และหญา้อายุ 12 
เ ดื อน  มีป ริม าณมวล ชีวภาพ เห นือพื้ น ดิน 
3.03±0.26 ตนัต่อเฮกตาร์ (คิดเป็นปริมาณหญ้า
ทั้งหมดของพื้นท่ีเท่ากบั 8,353.78±704.10 ตนั)  

(A) (B) 

(C) (D) 
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2. สัดส่วนคาร์บอนต่อไนโตรเจน 
ผลก า ร ศึ กษ าสั ด ส่ วนค า ร์บอน ต่ อ

ไนโตรเจนในหญ้าตัวอย่างท่ี สุ่มมาจากหญ้า
ภายหลงัการชิงเผาท่ีมีอายุ 2, 3, 4 และ 12 เดือน 
พบว่ามีสัดส่วนคาร์บอนต่อไนโตรเจนเท่ากับ 
36.90±4.20, 43.77±4.27, 43.77±4.27 และ 
107.73±8.47 ตามล าดับ มีเปอร์เซ็นต์คาร์บอน
เท่ากบั 44.92±1.18, 44.70±0.34, 44.70±0.34 และ 
47.17±0.71 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดบั มีเปอร์เซ็นต์
ไนโตรเจนเท่ ากับ 1.27±0.13,  1 .05±0.09 , 
1.05±0.09 และ 0.45±0.04 เปอร์เซ็นต ์ตามล าดบั 
และมีโปรตีนหยาบเท่ากบั 7.91±0.79, 6.55±0.56, 
6.55±0.56 และ 2.81±0.23 เปอร์เซ็นต ์ตามล าดบั 
(Table 2 and Figure 2) 

จากการเปรียบเทียบความแตกต่างของ
สัดส่วนคาร์บอนต่อไนโตรเจน ระหวา่งก่อนและ
หลงัชิงเผา พบว่าสัดส่วนคาร์บอนต่อไนโตรเจน 
เปอร์เซ็นต์ไนโตรเจน และปริมาณโปรตีนหยาบ 
มีความแตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ 
(p<0.05) ส่วนเปอร์เซ็นต์ของคาร์บอนมีความ
แตกต่างกนัอยา่งไม่มีนยัส าคญัทางสถิติ (p>0.05) 
เม่ือพิจารณาเปอร์เซ็นตข์องไนโตรเจน เห็นไดว้่า
หญ้าหลัง ชิ ง เผา ท่ี ข้ึนมาใหม่ มีป ริมาณของ
ไนโตรเจนสูงเกินกว่าสองเท่าก่อนท าการเผา 
แสดงใหเ้ห็นวา่หญา้หลงัชิงเผามีปริมาณโปรตีนท่ี
สูงมากกวา่หญา้ก่อนชิงเผา จึงท าให้สัตวป่์ามีการ
เข้ามาใช้ประโยชน์พื้นท่ีหลังจากการชิง เผา
มากกว่าการพื้นท่ี ท่ีไม่มีการเผา ดังนั้ น ไฟท่ี
เกิดข้ึนนั้นส่งผลเชิงเพิ่มคุณภาพของอาหารใหก้บั
พื้นท่ีทุ่งหญา้ท่ีเป็นแหล่งอาหารส าคญัของสัตวป่์า 
(Gates et al., 2017)  

ผลการเปรียบเทียบความแตกต่างของ
สัดส่วนคาร์บอนต่อไนโตรเจน ระหวา่งก่อนและ
หลงัชิงเผา โดยเปรียบเทียบท่ีช่วงอาย ุ2, 3, 4 และ 
12 เดือน พบว่าสัดส่วนคาร์บอนต่อไนโตรเจน 
เปอร์เซ็นต์ไนโตรเจน และโปรตีนหยาบในหญา้
หลงัเผาท่ีมีอายุ 2, 3 และ 4 เดือน มีความแตกต่าง
จากหญา้อายุ 12 เดือน อย่างมีนยัส าคญัทางสถิติ 
(p<0.05) ส่วนเปอร์เซ็นต์ของคาร์บอนของหญา้
ก่อนและหลังจากการชิงเผามีความแตกต่างกนั
อยา่งไม่มีนยัส าคญัทางสถิติ (p>0.05) 

จากข้อมูลปริมาณของหญ้าทั้ งหมดใน
พื้ น ท่ี  และข้อ มูลสั ด ส่ วนของคา ร์บอน ต่อ
ไนโตรเจน สามารถคิดค านวณปริมาณของ
คาร์บอน ไนโตรเจน และโปรตีนหยาบในหญ้า
หลงัชิงเผาทั้งหมดของพื้นท่ี แต่ละช่วงอายุ (1, 2 
และ 12 เดือน) ไดด้งัน้ี หญา้อาย ุ1 เดือน มีปริมาณ
มวลชีวภาพทั้ งหมด 698.40 ตัน จ าแนกเป็น
ปริมาณคาร์บอน ไนโตรเจน และโปรตีนหยาบ 
เท่ากบั 313.72±8.24, 8.87±0.91 และ 55.44±5.69 
ตนั ตามล าดับ หญ้าอายุ 2 เดือน มีปริมาณมวล
ชีวภาพทั้งหมด 4,004.37 ตนั จ าแนกเป็นปริมาณ
คาร์บอน ไนโตรเจน และโปรตีนหยาบ เท่ากบั 
1,789.95±13.62, 42.05±3.60 และ 262.79±22.53 
ตัน ตามล าดับ ส่วนหญ้า ท่ีมีอายุ 12 เดือน มี
ปริมาณมวลชีวภาพทั้งหมด 8,353.78 ตนั จ าแนก
เป็นปริมาณคาร์บอน ไนโตรเจน และโปรตีน
หยาบ เท่ากบั 3,940.48±59.31, 37.59±3.34 และ 
234.95±20.89 ตัน ตามล าดับ แสดงให้เห็นว่า 
หญ้าอายุมาก (12 เดือน) ภายหลังการชิงเผา มี
ปริมาณมวลชีวภาพและคาร์บอนเพิ่มสูงมากกว่า
ขณะท่ียงัอายนุอ้ย (1 และ 2 เดือน) 



วารสารวจิยันิเวศวทิยาป่าไมเ้มืองไทย  4 (1): 56-67 (2563) 

64 

เม่ือพิจารณาในเชิงคุณภาพท่ีมีผลต่อการ
เจ ริญเ ติบโตของสัตว์กินพืชพบว่าป ริมาณ
ไนโตรเจน และโปรตีนของหญ้าทั้ งพื้นท่ี  มี
ปริมาณสูงกว่าในหญา้ท่ีมีอายุ 12 เดือน จึงนบัว่า
เป็นเหตุผลส าคญัประการหน่ึงท่ีใชใ้นสนบัสนุน 

 

การจดัการชิงเผาทุ่งหญา้แห่งน้ีเพื่อเป็นการเพิ่ม
ศกัยภาพในการรองรับประชากรสัตว์ป่าในเชิง
คุณภาพของพืชอาหารสัตวป่์า เม่ือเปรียบเทียบกบั
การปล่อยให้หญ้าแห่งน้ี เจริญเติบโตไปตาม
ธรรมชาติโดยไม่มีการจดัการชิงเผาใด ๆ  เลย 
  

Table 2 Descriptive data of carbon and nitrogen ratios. 

 
Age 

(month) 
N Mean Std. Error 

95% Confidence Interval for Mean 

Lower Bound Upper Bound 

C N ratio 

2 5 36.91 4.20 25.25 48.57 
3 4 43.77 4.27 30.18 57.36 
4 4 43.77 4.27 30.18 57.36 
12 5 107.73 8.47 84.22 131.25 

Total 18 64.16 9.63 43.36 84.97 

C (%)  

2 5 44.92 1.18 41.64 48.20 
3 4 44.70 0.34 43.63 45.77 
4 4 44.70 0.34 43.63 45.77 
12 5 47.17 0.71 45.21 49.14 

Total 18 45.66 0.56 44.45 46.87 
2 5 1.27 0.13 0.92 1.62 

N (%) 

3 4 1.05 0.09 0.76 1.33 
4 4 1.05 0.09 0.76 1.33 
12 5 0.45 0.04 0.35 0.55 

Total 18 0.91 0.11 0.67 1.15 
2 5 7.91 0.79 5.73 10.10 

Crude protein 

3 4 6.55 0.56 4.76 8.34 
4 4 6.55 0.56 4.76 8.34 
12 5 2.81 0.23 2.17 3.46 

Total 18 5.70 0.69 4.21 7.19 
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Figure 2  The amount of carbon and nitrogen proportion in grass according to age 2 , 3 , 4 and 12 months; 
Where (A) the amount of carbon and nitrogen proportion (B) the amount of carbon (C) the amount 
of nitrogen and (D) the amount of crude protein. 

 

 
สรุป 

 

ปริมาณมวลชีวภาพภายหลังการชิงเผา
ของพืชรวม ไม้ล้มลุก และหญ้า มีปริมาณลดลง
อย่างมีนัยส าคญัทางสถิติ (p<0.05) ส่วนไมพุ้่มมี
ปริมาณมวลชีวภาพลดลงอย่างไม่มีนยัส าคญัทาง
สถิติ (p>0.05)  โดยพบว่าก่อนและหลังชิงเผา
สัดส่วนคาร์บอนต่อไนโตรเจน เปอร์ เ ซ็นต์
ไนโตรเจน ปริมาณโปรตีนหยาบมีความแตกต่าง

กนัอยา่งมีนยัส าคญัทางสถิติ (p<0.05) เม่ือพิจารณา
โดยรวมทั้งพื้นท่ี หญา้ท่ีอาย ุ12 เดือนมีปริมาณมวล
ชีวภาพและคาร์บอนสูงกวา่หญา้อาย ุ1 และ2 เดือน 
แต่กลบัพบวา่ปริมาณไนโตรเจน และโปรตีนของ
หญา้ทั้งพื้นท่ี มีปริมาณสูงกว่าในหญา้ท่ีมีอายุ 12 
เดือน ดังนั้นการชิงเผาทุ่งหญ้าในพื้นท่ีแห่งน้ีจึง
เป็นหน่ึงในการจดัการถ่ินอาศยัของสัตวป่์าในแง่
การเพิ่มศกัยภาพในการรองรับประชากรสัตวป่์า
ในเชิงคุณภาพของพืชอาหารสัตวป่์า 
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